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DIEBSTEICH 27.04.18
Neuer Bahnhof Altona: Arger uiber

Geheimvertrag

Axel Tiedemann

Kritiker bemingeln geschwirzte Passagen im Vertragstext und beklagen mangelnde
Transparenz. Etwa iiber Grundstiickspreis.

Hamburg. Zwei markante Hochhiuser, eine schicke Eingangshalle — so soll der neue Fernbahnhof Altona an
der heutigen S-Bahn-Station Diebsteich einmal aussehen. Die Stadt verkaufte dazu im Herbst 2017 das
stidtische Grundstiick an die Hamburger Immobilienunternehmen Procom und Haspa PeB. Doch iiber
Details des Kaufvertrags schweigen die Behdrden eisern. Vor allem der Kaufpreis fiir dieses kiinftige
Filetgrundstiick soll offenbar nicht Gffentlich werden. Und das hat jetzt zu massiver Kritik des Hamburger
Beauftragten fiir Datenschutz und Informationsfreiheit gefiihrt, wie aus seiner Stellungnahme an die
zustiindigen Behdrden hervorgeht, die dem Abendblatt vorliegt.

Viele geschwirzte Stellen

Hintergrund: Ein Hamburger hatte sich an den Beauftragten gewandt, weil er sich von der Stadt zu wenig
informiert fiihlt iiber diesen Grundstiicksdeal. Zwar ist der Kaufvertrag im Transparenzportal der Stadt
einsehbar — aber etliche Stellen sind dort geschwirzt. Zur Begriindung, warum etwa der Kaufpreis nicht
sichtbar ist, fithrt der Landesbetrieb Immobilienmanagement und Grundvermdogen aus, dass dieser auf
"internen Kalkulationen" der Kéufer beruhe und ein "Geschiftsgeheimnis" darstelle. "Es ist schon unklar,
inwiefern die Bekanntgabe der Ergebnisse der Kalkulation dazu geeignet sein soll, die interne Kalkulation zu
offenbaren", schreibt nun der Beauftragte fiir Informationsfreiheit unter anderem. Fazit: Die Schwirzungen
im verdffentlichten Vertragstext wiirden insgesamt "extensiv" wirken.

"Hinzu kommt der Eindruck, dass immer dort geschwiirzt wurde, wo es um die Kernelemente des Vertrages
geht, also um die Fragen, was bekommt die Stadt als Gegenleistung fiir das Grundstiick und wozu
verpflichtet sie sich”, heiBt es weiter. Die Finanzbehorde weist die Kritik indes zuriick: Dass Vertrige im
Transparenzportal geschwirzt werden, sei explizit vorgeschrieben und giingige Praxis.



